SKOLA SOPHIE SCHOLL/SOFI SOL - MI NECEMO DA CUTIMO
Ratni zlocini, genocid i se¢anja. Koreni zla. Ja hoéu da razumem.

Zene u crnom, Beograd, 2012.
Izvestaj

Seminar je odrzan 21. i 22. jula 2012. u prostorijama Zena u crnom u Beogradu. Seminaru je
prisustvovalo 18 aktivistkinja i aktivista iz Beograda, Novog Sada, Leskovca, Vlasotinca, Kraljeva,
Kotora i Sarajeva.

Seminar predstavlja prvi korak u realizaciji nase ideje o pokretanju skole ,, Sophie Scholl/Sofi Sol — Mi
necemo da éutimo .

Autorka Skole i predavacica je bila prof. dr Janja Be¢- Neumman, koordinatorka filmskog programa

Natasa Govedarica i koordinator skole Milos Urosevic.

Prvog dana seminara, u prvom delu, obradeni su osnovni pojmovi (genocid, Konvencija o genocide,
genocidni proces, Rafael Lemkin/Raphael Lemkin, Zrtve, pocinioci, posmatraci, spasioci i borci/borkinje
u otporu,).

U drugom delu radena je studija slucaja: genocid u Kambozi. Pre predavanja o Kambodzi imali smo
projekciju dokumentarnog filma “S 21 The Khmer Rouge Death Machine/ S21 - Masina smrti Crvenih
Kmera” kambodzanskog autora Rithy Pahna. Prvi dan seminara je zavrSen Setnjom i razgovorom na
Dunavu u Zemunu.

Drugog dana na seminaru obradeni su pojmovi: oblici poricanje genocida, faze genocidnog procesa,
medunarodna krivicna pravda, ponaSanje bystanders/posmatraca u Holokaustu i Srebrenici. U drugom
delu drugog dana prikazan je dokumentarni film bosanskohercegovacke rediteljke Ines Tanovié “Zivi
spomenik”.

Na kraju su sve ucesnice i ucesnici imale/i svoje prezentacije na osnovu zadatih tekstova iz readera.
Seminar je zavrsen usmenom javnom i numerickom tajnom evaluacijom. Kurs je numericki ocenjen sa
1,33%. Najbolja ocena je 1.

Zlo¢in bez imena - genocid — Rafael Lemkin

Sta je genocid? Genocid - kovanica od dve re¢i koju je izumeo Rafael Lemkin od gréke re¢i
genos §to znaci pleme, 1 latinske reci cedere §to znaci ubiti: ubiti pleme. Kada su pocele da stizu
vesti o istrebljenju Jevreja na teritorijama okupiranim od nacisticke Nemacke, avgusta 1941.
Certil je rekao za BBC “Mi se suodavamo sa zlo¢inom bez imena“. Rafael Lemkin, pravnik,
Jevrejin iz Poljske je rekao ,, Samo ljudska bica imaju zakone... Moramo stvoriti zakon (o tom
zlo¢inu bez imena)“. On je bio tvorac tzv. Lemkinovog zakona, tj. Konvencije o spre¢avanju i
kazZnjavanju zlo€ina genocida, koja je usvojena jednoglasno 09.12.1948. u Parizu na zasedanju
Generalne skupstine UN. Prvi put su ljudi dali ime takvom ubijanju - zlo€inu bez imena. Prva
verzija Konvencije je ukljucivala i petu grupu — politicku, pored Cetiri koje su ostale u
Konvenciji a to su rasna, verska, nacionalna, etnicka. Medutim, politicka dimenzija je odbacena i
to na pritisak ministra spoljnih poslova SSSR-a Visinskog.

Za vreme vladavine vojne hunte u Argentini (1976.-1983.) nestalo je oko 60.000 ljudi prema
procenama Majki sa Majskog trga/Madres de Plaza de Mayo, dok je 10.000 nestalih prema
izvestaju komisije predsednika Argentine Raula Alfonsina ,,Nikad viSe/Nunca Mas* i 500 prema
procenama policije Argentine. To su sve bila politicka ubistva. Danas vec¢ina



istrazivaca/istrazivacica genocida nestale u Argentini tretira kao genocid iako se radi o politi¢koj
grupi. Ova Konvencija je osnova da se procesuiraju slucajevi genocida u medunarodnim
sudovima za Ruandu/ICTR , Jugoslaviju/ICTY i u Medunarodnom krivicnom sudu /ICC kao i u
sudovima za KambodZzu, Sijera Leone i Isto¢ni Timor.

Varvarstvo i vandalizam

Sta je holokaust? Holokaust na grékom znaéi Ziv spaljen. Soa na hebrejskom koja znaéi veliki
strasni vetar. Prvi put je re€ genocid objavljena 1944. u knjizi ,,Uloga sila osovina u okupiranoj
Evropi“ Rafaela Lemkina. On je ve¢ tada koristio tu re¢ i objas$njavao da re¢ destrukcija u
Konvenciji da ne mora da znaci fizicko unisStenje ¢lanova grupe, nego da moze da se radi o
unistenju uslova koji omogucéavaju opstanak grupe. Genocid se nikada ne desava slucajno, nego
uvek postoji plan. Plan je koordiniran u cilju unistavanja fundamentalnih uslova ljudske
egzistencije. Ne radi se samo o broju ubijenih, nego i o unistenje uslova zivota, kao §to su glad i
sistematsko bombardovanje. Na Kambodzu je za tri godine (1970-1973) baceno vise bombi nego
na Japan tokom celog Drugog svetskog rata. To je sve radila americka avijacija. Time su se
razarali uslovi za zivot: prasume, pirincana polja. UniSteno je 13.000 sela i ubijeno 700.000 Ljudi.
Unistavanje politickih, socijalnih, institucija kulture, jezika, nacionalnog pripadanja, religije,
ekonomske egzistencije grupe, zdravlja, dostojanstva ljudskih bica pa ¢ak i samog Zivota, sve to
spada u genocid ako ima nameru da uniste grupu. UniStavanje kulturnih i politickih institucija
koje su uslov za opstanak grupe koja je ugrozena takode moze da spada u genocid. Sudovi za
KambodZzu, za Argentinu, za Gvatemalu, nisu postojali u vreme hladnog rata. Medunarodni
kriviéni sud za Jugoslaviju/ICTY je prvi medunarodni kriviéni sud koji nije vojni sud. On je
osnovan posle zavrsetka hladnog rata i stvoren je u Evropi. Posle toga je osnovan Medunarodni
kriviéni sud za Ruandu/ICTR, a kasnije su osnovani posebni sudovi za Kambodzu, Sijera Leone,
Isto¢ni Timor i Medunarodni krivi¢ni sud/ICC.

Lemkin je na konferenciji Evropskih pravnika u Madridu 1933. godine napisao i predlozio
Konferenciji na usvajanje nacrt medunarodnog zakona koji bi obavezao drzave i vlade tih
drzava ,,da sprece ciljano unistenje etnickih, nacionalnih i verskih grupa“. Lemkin je osecao da je
napisao 1 predlozio Konferenciji predvida ,,zabranu varvarstva i vandalizma. On odreduje
varvarizam kao “uniStenje nacionalnih, verskih, rasnih i druStvenih zajednica®, a vandalizam kao
“unistenje kulturnog 1 umetnickog blaga koji su izraz bica tih kolektiva®. Kada je Lemkin
predstavljao svoj predlog na Konferenciji, predsednik Vrhovnog suda Nemacke i predsednik
Univerziteta u Berlinu su napustili Konferenciju. Nacrt zakona koji je predlozio Rafael Lemkin
nije usvojen. Posle zavrsetka Drugog svetskog rata i Holokausta u kome je stradalo 6 miliona
Jevreja i 5 miliona Rusa, Poljaka, Roma, komunista i ostalih “nepozeljnih* nastala je Konvencija
o sprecavanju i kaznjavanju zlo¢ina genocida.

Do danas su 142 zemlje potpisalo Konvenciju. Konvencija nije samo za kaZnjavanje nego i za
prevenciju. U presudi Medunarodnog suda pravde u slucaju BiH vs Srbija, od februara 2007. se
kaze da je Srbija kriva §to nije sprecila genocid u Srebrenici. To je jedino u Srbiji prihvaceno kao
pobeda.

Unistiti grupu i namera



U ¢lanu 2 Konvencije stoji namera da se unisti u potpunosti ili delimicno jedna grupa. Nameru
je najteze dokazati. Lemkin je posle usvajanja Konvencije u raspravama o Konvenciji rekao da je
1 broj stradalih vazan, broj nije zanemarljiv. Medunarodni krivi¢ni sudovi do sada nisu imali i
nemaju kapacitet da sude za sve slucajeve, to nije moguce, ali postoje utvrdeni kriterijumi na
osnovu kojih se slu¢ajevi razmatraju na sudenjima.

Sta znagi unistiti grupu? ICTR, Medunarodni kriviéni sud za Ruandu, sluéaj Jean — Paul
Akayesu/ Zan Pol Akajesu, 1998., tuzilac Pierre Prosper/ Pjer Prosper, radi prvu optuZnicu za
genocid u medunarodnom krivicnom pravu. On je briljantno pripremio optuznicu i uspeo da
dokaze, a sud je presudio da je silovanje u ratu genocid. Optuznicu je bazirao na ,,davanju smisla
reci unistiti ,,Ako budem uspeo da dam smisao toj re¢i znao sam da ¢u udahnuti Zivot
Konvenciji.* Potpuno unistenje grupe ili delimi¢no uniStenje grupe ne mora da se dogodi ,, On
tvrdi da je destrukcija ako su ljudi ubijeni, ali takode je destrukcija ako unistena intelektualna
klasa ili ako su Zene sistematski silovane. Prosper je tvrdio da grupa moze fizicki da opstane i da
izbegne ubijanje, ali da je ostavljena da Zivi toliko marginalizovana da je toliko nevazna za
zajednicu da je fakticki uniStena. 22. septembra 1998. godine UN Tribunal za Ruandu/ICTR je
prihvatio optuznicu i proglasio ,,Optuzeni, Jean-Paul Akajesu, vi ste krivi za genocid®.

Studenti Cesto pitaju da li se desio genocid ako jedan jedini pripadnik neke nacije ili druge grupe
bude ubijen, da li je to genocid po medunarodnom pravu? Odgovor je da, to je teorijski moguce,
ali se do sada nikada nije desilo i tesko da je moguce da se desi.

Deca vojnici je Cesto pitanje koje postavljaju studenti. Po Konvenciji, ¢lan 2-e, ,,prisilno
premestanje dece iz jedne grupe u drugu* i ¢lan 2-d ,,uvodenje mera sa namerom da se
onemoguci radanje dece u grupi*‘ kao i svi ostali delovi ¢lana 2, a- ubijanje, b-uzrokovanje
ozbiljnih telesnih ili mentalnih oStecenja clanovima grupe c-namerno stvaranje takvih uslova
Zivota koji ¢e unistiti grupu u celosti ili delimicno, sve to se moze odnositi na decu . Po prvi put
se u medunarodnom krivicnom pravu zhog regrutovanja dece u vojnim formacijama sudilo u
slu¢aju Medunarodni krivi¢ni sud/ICC protiv Tomasa Lubange iz Konga. On je proglasen
krivim 1 osuden na 14 godina zatvora.

U jermenskom genocidu su uzimali decu od Jermena i prebacivali ih u kurdske porodice da budu
sluge ili robovi.

U Argentini su tek rodenu decu Zena zatvorenica oduzimali, majke su ubijane, a deca usvajana
uglavnom od porodica argentinske policije, vojske 1 drzavnih sluzbenika. Majke sa Majskog trga
su se tada organizovale da traze svoju nestalu decu. Sada traze i svoje nestale unuke.

Unistiti moze da ima razne pojavne oblike. Recimo, program eutanazije u nacisti¢koj Nemackoj
pre pocetka Drugog svetskog rata kada je ubijeno oko 60.000 ljudi koji ,,nisu bili vredni da zive,
zato $to su bili bolesni... i teret za zajednicu®.

U KambodZi su unistavani uslovi za zivot bombardovanjem oranz gasom pirin¢anih polja i
prasuma.

Haski tribunal za bivSu Jugoslaviju nije nastao zbog Srebrenice, nego zbog opstina u Bosanskoj
Krajini. Danas u ICTY imamo da je odbijen predlog tuzilastva da je u slede¢im opStinama:
Bratunac, Foca, Klju¢, Prijedor, Sanski most, Zvornik, Vlasenica pocinjen genocid u procesu
protiv Radovana Karadzi¢a. Genocid se svodi samo na jedno mesto — Srebrenicu. Genocid je
proces, nije dogadaj u jednom mestu. Genocid je u Srbiji po¢eo na Gazimestanu kada je milion
ljudi ovacijama podrzalo rat, 1989.

Neke/i vazne/i autorke/i u studijama o genocidu



Helen Fejn (socioloskinja) kaze da je genocid zlocin drzave. Drzavne strukture rade
koordinirano planirano i sistematski.

Izrael Cerni (psiholog) je osniva¢ studija Holokausta i genocida, koji tvrdi da su genocidi
uporedivi. Zrtva mora da bude bespomocna i da nije u stanju da se brani. Genocid se desava
onda kada postoji sustinska bespomocnost zrtve i sustinska nesposobnost zrtve da se brani.
Horovic govori o strukturnoj i sistemsatskoj destrukciji nevinih ljudi preko drzavnog,
birokratskog aparata. To radi drzavni aparat u koji spadaju vojska, policija, paravojske, posta,
zeleznica, obrazovanje.

Leo Kuper se borio da i politicke grupe udu u Konvenciju, ali je odnos snaga u Savetu
bezbednosti bio takav da je to iskljuceno na zahtev Sovjetskog Saveza.

Alvarez govori da razli€iti ciljevi tog projekta, plana dovode do razlicitih strategija. Svaki je
slucaj specifican.

Pauer insistira na kontinuitetu. Genocid nikad nije incident nego je uvek kontinuitet destrukcije.
Melson govori o duzini trajanja izloZenosti ekstremnoj situaciji.

Genocid je zlo€in drzave

Helen Fejn govori o pet uslova koji su preduslovi da mozemo da govori o genocidnoj politici
koja se utvrduje na nivou drzave.
Genocidna politika:

- Kontinuitet napada. Genocid se moze zaustaviti u svih osam faza, on je na svakom nivou
zaustavljiv. Poricanje genocida kao osma , poslednja faza je uvek strategija drzave.
Poricanje je 1 mogu¢ dokaz da se genocid desio.

- Pocinilac je kolektivni 1 organizovan.

- Zrtve su selektirane zato §to su ¢lanovi odredene grupe.

- Zrtve su bespomocne i one su ubijene nezavisno da li su se predale ili su u otporu.

- Destrukcija je poCinjena sa namerom da se ubije. O ubijanju odlucuje pocinilac.

Razlikovanje ratnog zlocina od genocida se utvrduje po pitanju kaznjavanja zlocina i pitanju
ideologije.

Prvo: dali se zajednica u Cije je ime pocinjen genocid distancira od genocida preko kaznjavanja,
preko medunarodnog krivi¢nog prava?

Drugo: dali je ideologija koja je omogucila da se to desi Ziva i posle genocida? Da li postoje
sudenja ili da li se prominentni ljudi distanciraju javno? Distanciranje ne mora da bude samo u
pravu. To treba da bude javno i dostupno.

U Argentini su za vreme sudenja generalu Videli, ¢lanu vojne hunte i de facto predsedniku
Argentine za vreme diktature, sutradan transkripti objavljivani i tiraz tih novina je bio oko
50.000. U Argentini se brojke zrtava i danas razlikuju u zavisnosti od izvora podataka. Drzavna
komisija koja je osnovana na zahtev predsednika Raula Alfonsina je za devet meseci rada stigla
do skoro 10.000 imena i prezimena zrtava i dokazima da su ubistva poc¢injena. Majke sa Majskog
trga govore 0 60.000 Zrtava. Izvori u policija Argentine govore o 500 Zrtava. Istraga o nestalima
se desila na pritisak civilnog drustva. Datum 10.12.1983. se uzima kao svetski dan borbe protiv
zloCina koje drzava ucini protiv svojih gradana. U Argentini je postojala politicka volja da se to
uradi. Parlament je na zahtev demokratski izabranog predsednika Argentine Raula Alfonsina,
formirao Komisiju za istinu o nestalima. Da se probiju zone ¢utanja posle takve traume.



Te zone su razlicite za pocinioce, zrtve, posmatrace i spasioce.

Pocinioci ¢ute zato §to se boje da ¢e biti uhapsSeni, sudeni i osudeni, zato $to i oni imaju potrebu
»da normalizuju® Zivot posle zlo¢ina. Oni uvek imaju selektivno se¢anje koje im omogucava da
ostanu ,,normalni* posle zloc¢ina a to je da se se¢aju samo svojih dobrih dela ako su ih ucinili ali
ne i zlo¢ina koji su poc€inili, ako se i secaju oni su to radili “da odbrane svoj narod*, ,,da se bore
protiv komunizma, boljSevika, nevernika, itd* ,, da su ipunjavali svoju duznost* itd.

Zasto cute zrtve? Cute zbog stida §to su bile duboko dehumanizovane, 1 one imaju potrebu ,,da
normalizuju svoje zivote®, ¢ute zbog stida Sto su preziveli, ¢ute zbog osecaja krivice §to nisu
uspeli da zastite svoje najblize, uglavnom nemoc¢ne ¢lanove porodice i1 bliznjih, zene, decu, stare.

Najveci procenat onih koji ¢ute su posmatraci, oni su i najbrojniji. Oni ¢ute zato $to ne zele da
otvaraju moralno pitanje da li su mogli nesto da urade da sprece zloCine a nisu uradili nista.

Spasioci i borci u otporu koji izlaze iz te posmatracke pozicije Cesto ostaju u istom kontekstu
koji je omogucio zlo€in i ne smeju da govore zato Sto se boje.

Zone ¢utanja su Cesto transgeneracijske Sto ne znaci da trauma ne postoji i ne“radi*“ ako se o njoj
ne govori.

Izvestaj agrentinske komisije je publikovan pod naslovom ,,Nikad vise*/*Nunca Mas* i jedan je
od najprodavanijih i naj€itanijih izvestaja o ljudskim pravima u svetu. Komisija je imala
ograniceno vreme rada - devet meseci. Predsednik Komisije je bio Ernesto Sabato, argentinski
pisac i fizi€ar, saradnik porodice Kiri u Parizu i dobitnik Nobelove nagrade za knjizevnost. Posle
usvajanja izvestaja Komisije u Parlamentu Argentine je sudeno Videli, Violi i Galtijeriju, tj.
generalima, ¢lanovima vojne hunte. Vojska je tada pokusala puc u jednoj kasarni, ali tada
nenaoruzani gradani opkoljavaju kasarne i zaustavljaju vojnu pobunu. Onda je ipak donesen
Zakon o postupanju po naredenju/Ley de obediencia debida), koji je amnestirao sve nize
¢inove od nivoa pukovnika, sa obrazlozenjem da su nizi ¢inovi morali da izvrSavaju naredenja.

Ideologije

Ideologije zive mnogo duze nego Sto zive rezimi i sudovi 1 pocinioci i zrtve. Opasno je kada su
takve ideologije ubijanja i smrti vitalne jer su to ideologije koje legitimiraju i omogucavaju
genocid. U Srbiji, to je ideologija vecne zrtve koja je nastala na dve najmocnije traume:
kosovska bitka i Jasenovac, kroz koje se nikada nije proslo. Tu su i traume psihologije zadnjeg
dvorista velikih imperija; Otomanske, Austro-Ugarske, fasisticke, komunisticke i sada EU. Ove
transgeneracijske traume traze tezak i ozbiljan rad na prolasku kroz traumu da bi se traume
oslobodilo.

U toku genocida je jedna strana — strana pocinioca naoruzana i organizovana da upotrebi silu,
dok druga strana — strana zrtve, nije organizovana i nije naoruzana. To je situacija asimetrije
moc¢i. Taj je jasno vidljivo u mnogim situacijama, u VarSavskom getu na primer. Balans mo¢i je
vazan u moc¢i i koli¢ini naoruzanja. U genocidnom procesu je vazno pitanje koli¢ine nasilja.
Kolicina nasilja i vojna organizacija je ekstemno nejednako rasporedena i koncentrisana na
strani pocinilaca.



Kriza, destabilizacija, dezorijentacija, radikalna reSenja

Genocid se desava u uslovima ozbiljne dugotrajne i rasprostranjene krize. Onda se javlja potreba
da se nade taj drugi koji je kriv za sve loSe nam $§to se deSava. Ne postoji do sada genocid koji se
desio u normalnim situacijama. Kriza je preduslov. Genocid se nikada ne desi iznenada kao
erupcija necega, nego je genocid proces, on nije dogadaj, nego proces koji ne nastane
neocekivano, odjednom i spontano. Genocid se desi samo u uslovima najozbiljnije krize drustva
i drzave. To su najdublje ekonomske i politicke krize koje omogucavaju genocid. U stanju krize
drzava poc€inje da funkcioniSe loSe. Monopol na nasilje imaju vojska i paravojske. Sa porastom
politickih i ekonomskih problema, umnozavaju se problemi, a smanjuje se sposobnost drzave da
reSava te probleme. To dovodi do destabilizacije. 1z stanja krize se ide u stanje destabilizacije.
Ona se ispoljava kao sve ostrija rastu¢a borba za politicke pozicije i mo¢ politicke elite, partija i
grupa u drustvu. To se manifestuje u oblicima politickog nasilja, kao §to su terorizam, politicka
ubistva, itd. Rastu napetost, pritisak, nesigurnost, strah. Fasizam i svaki totalitarizam se baziraju
na strahu i manipulaciji. Strah od same drzave da ¢e te napasti a ne zastititi. Za vecinu
stanovnis$tva, razvoj krize vodi u rastu¢u nesigurnost. U Vojvodini je na primer 200.000
stanovnika uglavnom ne-Srba napustilo zemlju u periodu od 1991. do 1999., a to je 10%
stanovniStva. Ekonomski problemi, rastu¢a nezaposlenost, ostanak bez prihoda, rastuci strah za
gubitak imovine, sve su to uslovi koji iz destabilizacije vode do dezorijentacije kada se postaje
lak plen za manipulaciju. Sve vise ljudi postaje prijemcivo za laka, brza i radikalna reSenja. Ljudi
postaju prijemcivi za radikalne politicke ideja koje propagiraju radikalne elite. Kada se vecina
stanovniStva, a ne mala grupa prihvati radikalnih politickih ideja tih elita, onda takva vecina bira
takvu radikalnu elitu dobrovoljno, ,,demokratski‘.

Radikalna i radikalizirana politicka elita dolazi na vrh i ona je u poziciji da donosi vazne drzavne
odluke u raspodeli dobara. To je jako vazno. Na nivou drzave, elita preko korupcije moze da se
prebaci u diktaturu i da koristi resurse drZzave radi ostvarenja svojih politi¢kih ciljeva.

Genocid je politicki cilj. Genocidna politika je uvek odlu¢ena na najvisem nivou drzave.
Politicari ne izvrSavaju zloCine li¢no. Genocidna politika se utvrduje na najviSim nivoima drzave.
To je top- dawn proces/proces od gore. On uvek ide od gore, od vrha drzave. Genocidna politika
je utvrdena na najvisem nivou takve drzave i odluke se donose na najvisem nivou takve drzave.
Genocid nije spontana erupcija zajednickih mrznji koje su dugo trajale, nego su formirane i
podrzavane od ideologija u odredenim uslovima. Genocid ne nastaje iz starih losih emocija koje
drzava ne moze da kontroliSe. Drzava to moze da kontrolise ukoliko postoji politicka volja.
Genocidi se uvek desavaju sa znanjem, ukljuc¢enoscu i blagoslovom drzavnih institucija.

Pet faza koje vode u proces genocida:
- Definisanje target grupe. Grupa mora da bude obelezena, prepoznatljiva.
- Grupi se oduzima imovina
- Grupa mora da bude skoncentrisana.
- Grupa mora da bude deportovana.
- Znacajan broj u grupi mora da bude ubijen.



Najvise drzavne strukture su odgovorne za to Sto se desava tokom genocidnog procesa, zbog
njihovog aktivnog ucestvovanja u procesu. Oni su odgovorni i za planiranje i za aktivno
sprovodenje, za tajnu i ¢utljivu zaveru, oni su odgovorni i za to ako su znali a nisu sprecili.
Genocid nije izdvojen dogadaj, ne deSava se sam po sebi, to je proces koji se desava u jednom
vremenu 1 mestu — razli¢ita delovanja sa u€esnicima koji su povezani kao pojedinci u kolektivnoj
formi. Oni su medusobno zavisni. Planiranje i izvrSenje su fragmentirani i zato je namera tesko
dokaziva. Oni odlucuju kada pocinje genocidna politika. Oni nisu incident i nisu nenamerni
zlo¢ini. Genocid nastaje iz odluke centralnog politickog vodstva koji se nalazi na vrhu drzave.
Odluke se donose verbalno, ali jezik pocinilaca moze da bude razli¢it. O odlukama tesko mogu
da se nadu pisani dokumenti, oni koriste prikriveni jezik, teSko dokaziv. U planiranju se odreduje
grupa koja ¢e biti napadnuta. Postoji ta intencija da se* mi““ od ,,njih* oslobodimo. Planiranje i
priprema nastaju tek posle politicke odluke. Planiranje se razvija od ideje kroz vreme i ukljucuje
kooperaciju 1 kompeticiju. Na primer, kada su Crveni Kmeri zauzeli Pnom Pen, aprila 1975. broj
ubistava je rastao u Pnom Penu, a u provincijama je broj ubistava bio manji. [ u vreme
najsurovijih dogadaja su ipak postojale frakcije u strukturi tadasnjih vlasti, nije crno belo. Ni
pocinioci nisu homogena grupa. Svaki agent genocidnog procesa ima autonomiju koja vodi do
saradnje ili konfikta. U Kambodzi su intelektualnu elitu Crvenih Kmera pobili, posle 1975., jer je
na snazi bio jaki antiintelektualizam — eliminacija svih obrazovanih pa i ¢istke unutar Crvenih
Kmera.

Planiranje se razvija kroz ucenje kroz praksu. PoCinioci idu sve dalje u surovosti, korak po korak
da bi ostvarili svoje ciljeve selektiraju¢i metode, Cuvajuci samo one koje su uspesne, i odbacujuci
one koje su neuspesne.

Genocidna politika je pripremljena i organizovana i koordinisana.

Karijera pocinilaca? Oni po¢inju sa malim kriminalom pa idu dalje u zlo¢inima. Sa svakim
korakom napred Sansa da se vrate u normalan Zivot se smanjuje ili je nemoguca. Surovost se
vezba i uci. Tako u jednom trenutku genocidnog procesa ubijanje postaje rutina za pocinioce.
Genocidni procesi se do sada nikada nisu zavrsili sami od sebe, nego uvek intervencijom izvana,
zato §to je kontaminacija zajednice koja to poc€inila prevelika.

Podela rada izmedu pocinilaca: na vrhu su oni koji donose odluke, oni ne ucestvuju u
izvrSenjima, ali uc¢estvuju u pripremama i osmisljavanju. Oni vladaju na distanci. Oni odreduju
smernice, omogucavaju manipulaciju medunarodne zajednice, oni kontroliSu tokove novca.
Budzet Republike Srpske je bio 96% iz Srbije, a 98% toga budzeta je bio za vojsku. Uticajne
liénosti formiraju javno mnjenje. Javne radikalne ideoloske izjave igraju veliku ulogu u
desavanju genocidnih zlo¢ina. Po¢inioci na razli¢itim nivoima su povezani i dele istu nameru da
se pobegne od tih ,,neZeljenih“. To zahteva organizaciju visih vlasti. Organizacija nasilja nije
dovoljna da bi se desio genocid. Bez ideologije to nije moguce. Ideologija ima ogromnu ulogu u
genocidnom procesu, ona je uzro¢na snaga da se to desi. Radikalne nacionalisticke ideologije
prvo dijagnosticiraju situaciju krize, destabilnosti i dezorijentacije. Neprijatelj je definisan i on je
vrlo negativan, on je odgovoran je za ono §to se nama desava. To je pronalazak zrtvenog
jagnjeta.

Sledec¢i korak radikalnih nacionalistickih ideologija je davanje terapije za takvo stanje. Na
primer, nasa ¢e nacija biti spaSena tih zala ako se svako posveti tom nacionalistiCkom cilju, ako
se nacija o€isti od stranih elemenata. Kada su unutrasnji i spoljni neprijatelji pobedeni, onda



imamo homogeni kulturni identitet, monolitni identitet krize. Nacionalizam jako
pojednostavljuje i militantan je i militarizovan (Herbert Markuze). Usmerava se protiv tih
»drugih®, bazira se na ,,naSim nepravednim gubicima, na nasoj ve¢noj poziciji Zrtve®, time se
odrZava potencijal za nasilje. Bi¢e gore ako se mi svi ne ujedinimo i ne posvetimo borbi protiv
drugih. Ti drugi koje treba pobiti oni su oli¢enje svega najgoreg §to postoji da bi ih
dehumanizovali, a kada ih dehumanizujemo onda nemamo problem da ih ubijemo. Ti
dehumanizovani ne zasluzuju nasu zastitu kao ljudska bica, i oni treba da budu iskljuceni,
terorizirani, otima im se imovina, proteruju se i na kraju ubijaju.

Zasto je neko pocinilac? To su sadisti, tako se kaze. Ali nisu svi sadisti. Oni su obi¢ni ljudi. Oni
kao kategorija nisu homogeni, oni su razli¢iti. Ima ekstremnih ljudi koji su istinski vernici, koji
veruju da je pravedno i dobro to $to rade. U jermenskom genocidu poc€inioci su bili ekstremni
turski nacionalisti. Po¢inioci su i oni koji ¢e imati materijalu ili statusnu korist, a nemaju
nikakva ideoloska verovanja. To su i oni koji ho¢e da sa¢uvaju svoj posao. To su i oni koji su
najdublje programirani da budu poslusni i da samo izvrSavaju naredenja. To su i oni koji vole da
vezbaju svoju mo¢ nad drugima. To su i oni oni koji ho¢e da naprave karijeru. To su i
avanturisti. To su 1 oni koji nemaju izbor, oni koji su mobilisani, a nisu hteli da idu. Medu
pociniocima nije isti stepen onih koji ucestvuju, i ne ucestvuju svi na jednak nacin. U Kambodzi
je bio ekstremni egalitarni model, niko nije imao pravo po zakonu na razliito obrazovanje,
imovinu i uzivanje. Pa i tu u takvom ekstremnom slucaju pocinioci nisu bili homogena grupacija.

Zrtve — ovaj model je napravljen na &etiri studije slu¢aja: jermenski genocid , Holokaust,
autogenocid u Kambodzi i Ruanda.

Genocidne kampanje protiv Jermena su pocele 1915. - Zrtve moraju da budu kolektivno krive i da
budu proglasene za smrtnu opasnost za Otomansku imperiju. Politicki je pronaden krivac za to.
Ako mi ne ubijemo njih, onda ¢e oni nas. Oni imaju tajnu zelju da vladaju nad nama Turcima,
oni hoce suverenitet i da razbiju nasu drzavu. Oni to ne mogu i mi to ne¢emo da dopustimo. Zato
su oni opasni za nas. Oni su se obogatili a mi smo osiromasili. Bitne su stare predrasude. Oni su
spremni na zavere protiv nas, njima se ne moze verovati. Oni su nevernici, jer su hri§¢ani. Oni su
svedeni da nisu ljudska bi¢a. Oni su grupa koja se targetuje. Grupa je uvek osetljiva i ranjiva,
nikada se ne ide na jaku grupu. Ranjivost grupe moze da bude osnovni razlog zasto je ta grupa
izabrana. Zrtve su bespomocne i one ne mogu da se brane. Zrtve postaju kroz nasilje, kroz
korake 1 proces nasilja jos ranjivije, bespomoc¢nije, jo§ manje mogu da se brane. Bira se ranjiva
grupa. Bira se zrtva koja kroz proces postaje takva. Vazan je efekat iznenadenja.

Jermenska elita je u jednoj no¢i (24.04.1915.) pobijena u Konstantinopolju, tada je ubijeno
nekoliko hiljada ljudi. Proces se razvija dalje. Proces uniStenja traje do kraja. Do kraja se namera
prikriva.

Postoje tri nacina za Zrtve kako da se spasu. To je prvo skrivanje i bekstvo, drugo je otpor,
borba, i trec¢e na najbolji nacin se prilagoditi brzoj i drasticnoj promeni. Ko uspe da se
prilagodi na te nove uslove Zivota moze da prezivi. Banalnost ravnodusnosti je vazno pitanje,
kao 1 put od govora mrznje do ¢utanja mrznje. Svaka trauma proizvodi zone ¢utanja koje su
razliCite, koje omogucavaju da se to ponovi ukoliko se ne prode kroz traumu. Ono o ¢emu se ne
govori i ono §to se re¢ima ne moZe/ne da opisati. Energije smrti su teske. Cutanje je
transgeneracijsko. Na$ pristup, na kursu ,,Ratni zlocini, genocid i se¢anja: Koreni zla, ja ho¢u da
razumem* je nazvan ,,slusaj/govori/promisli/gradi poverenje i nastao je na osnovu decenijskog
rada Dan Bar-Ona, izraelskog psihologa i jednog od direktora moga kursa, sa drugom



generacijom posle Holokausta, sa decom nacisti¢kih pocinilaca i decom jevrejskih prezivelih. To
je metoda TRT, to reflect and trust/promisliti i graditi poverenje. Moja metoda je listen/talk -
slusati i govoriti, nastala na osnovu moga, sada ve¢ decenijskog rada sa prezivelima genocida u
Bosni 1 Hercegovini.

Prikazan je film S 21 The Khmer Rouge Death Machine, kambodZanskog reditelja Rithy
Panha, iz 2003. godine, u trajanju od 101 minut

Utisci o filmu:

Ljupka: Mucnina nas drzi u mislima, a ne emocijama. Iz filma se uce stepeni dehumanizacije, kako se
zlo¢in proizvodi. Film treba da bude nastavno gradivo. Ljudi treba da znaju i uce o tome. Mozda bi nam
kontekst omogucio da se distanciramo.

Svetlana: Na jednom mestu su se nasle i Zrtva i po€inilac i tu nema osude. Mucitelj jo§ uvek nije izaSao iz
te uloge, toliko se u nju uziveo. Majka je zelela da se on iskupi za to. On je govorio o svojim emocijama a
ne o emocijama ljudi koje je ubio.

Natasa: Filmu ne fali kontekst, informativno je dobar ali ne i nuZan. Sustina je kako do¢i do toga da neko
ovde progovori o tome. Nama je potrebna ne samo informacija $ta se desilo nego i zasto.

Marijana: Samo jedan pocinilac kaze stidim se i Zao mi je. Niko drugi to ne kaze. Jedan kaze boli me
glava.

Ervina: Proces je re¢i zao mi je. Vidimo da su i zivoti pocinilaca rastureni.

Marija: Da bih mogla da napravim moralni izbor moram da budem slobodan ¢ovek. Oni nisu bili
slobodni.

Ivana: Meni je nedostajao kontekst. Ta se pri¢a ponavlja: zatvor, mucitelji, zatvorenici. Uvek je jedno te
isto. Treba spreciti tu situaciju u kojoj ¢e ljudi postati mucitelji.

Edvin: Ja bih zatvor uporedo sa tri zatvora u BiH: logor Luka, logor Omarska, fabrika akumulatora u
Srebrenici. U Haskom tribunalu imamo Drazena Erdemovic¢a a pred sudom BiH Franca Kosa, koji se ne
stide. Oni su streljali Srebreni¢ane. Problem je sa onim drzavama o kojima se ne prica, kao §to su
Cecenija, Palestina.

Aleksandra: Film je bio tezak, jer me previse ukljucuje u pricu, a ja ne mogu da reagujem. Treba vise
raditi na mehanizmu nego na detaljima. Pre nego Sto ih ubiju oni ubiju sve ljudsko u njima i to mi je
strasno.

Valentina: Film je neverovatan, jer ima sve elemente. Treba ga pazljivo gledati. Irelevantno je gde se
desava. Osecaj da nismo mogle plakati ili se naljititi je strasan.

Milos: Cuvari vide sebe kao Zrtve — to mi je bilo udno. Nismo &uli §ta bi se njima desilo da su odbili.
Cuvari su Zrtve jednog totalitarnog sistema. Lako je slikaru da njih ispituje, ne znamo kako bi se on
ponasao u toj situaciji na njthovom mestu. I Zrtva i ¢uvar su slu¢ajno na tim pozicijama. Pogresno je od
njih traziti odgovor zasto se to desilo.

Milos U..: Ja sam tuzan i teSko mi je zasto u Konvenciju nije usla politicka kategorija. To je bio izgovor za
komunisticke rezime Sirom sveta da masovno ubijaju sve druge. Mi moramo da se setimo genocida gladu
u Ukrajini, u kome je ubijeno sedam miliona ljudi, mi moramo da se setimo deportacije kavkaskih naroda
u stepe centralne Azije, po 10% populacije je ubijeno, u Kulturnoj revoluciji u Kini desio se skok u smrt.
Snezana: Vazno mi je da znam S§ta se deSava na svakoj tacki planete. Bitno mi je da znam sa kojim sve
specifi¢nostima se to zlo deSava. Proces katarze kod pocinilaca pokrece porodica.

Ivana: Film mi je bio tezak.

Kambodza — autogenocid
Genocid u Kambodzi pokazuje da je genocidni model skoro svuda isti. Prvi utisak o Kambodzi
koji je stvaran od kolonizatora i domace kraljevske elite je da su to mirni seljaci, koji su



siromasni, ali zadovoljni, sretni, nenasilni budisti. Od 1863. do 1954. trajala je francuska
kolonizacija. U periodu od 1820. do 1830 Kambodza je bila pod okupacijom Vijetnama. Njihova
kraljevska porodica je imala polozaj boga sa autoritarnim strukturama verovanja i bila je jako
osiromasila u vreme vijetnamske vlasti.

Kontinuitet nasilja u Kambodzi

Po zavrsetku Drugog svetskog rata, razvio se pokret seljaka, koji se zvao Isarak/Slobodni, oni su
se borili protiv kolonijalizma i protiv monarhije. Iz tog pokreta nastaje oslobadanje od
kolonijalizma. Socijalna distanca u KambodZi je bila estremna i brutalna. Osnovna podela je bila
seljaci - gradska elita. Njihova elita je zvala seljake ,,psi®, ,,smrdljiva stoka®, ,,odvratni“. Podela
je bila vidljiva i po ponaSanju ljudi. Isarak/Slobodni su ljudima pregledali dlanove. Ukoliko je
neko imao nezne a ne grube dlanove, onda bi ti ljudi bili ubijani na licu mesta. Estremni
antiintelektualizam je bio protiv elite. Uhvate sve ucitelje u jednoj provinciji i sve ih pobiju.
Dovedu ih na ivicu klanca i pobacaju ih. Zbog ogromnih taksi poreza/nameta kojima su seljaci
bili optereceni, zbog dugova bivaju primorani da prodaju zemlju i odlaze u Pnom Pen. Broj
stanovnika raste od 600.000 u 1968. do tri miliona 1975. kada grad osvajaju Crveni Kmeri.
1967/8. u jednoj pokrajini pocinje pobuna seljaka, to je pre Crvenih Kmera, protiv velikih
nameta. Lo Nol, general- premijer, $alje kaznene ekspedicije koje umiruju seljake ubijanjem. Za
tri godine oko 10.000 seljaka je ubijeno. 1968. pocinje bombardovanje Kambodze od strane
SAD-a. Tri miliona tona bombi je baceno na Kambodzu. Bombarduje se Kambodza u sklopu
borbe protiv komunizma. Vijetkong je tu imao svoje baze. Ve¢ 1968. se u borbu ukljucuju
Crveni Kmeri. 17.04.1975. pada Pnom Pen i na vlast dolaze Crveni Kmeri koji su bili na vlasti
Cetiri godine, do 1979. Oko dva miliona ljudi je stradalo za vreme njihove vladavine. To je
Cetvrtina populacije, ubijena direktno, izgladnjivanjem, evakuacijom gradova, bez sudenja su
ubijani oficiri, intelektualci, sistematski, masovno, kao neprijatelji revolucije koja je imala za cilj
totalni egalitarizam. Ukinuto je obrazovanje i ukinut je novac. Radilo se na tom egalitarnom
projektu u kome ¢e svi biti isti i nece biti razlike. Ko je stvorio takvu ideologiju? Intelektualci
Crvenih Kmera koji su studirali u Parizu. Pnom Pen je gladovao, umiralo se od gladi zbog
prenaseljenosti, zbog izbeglica sa severa. To je sve dovelo do radikalizacije, oni su ubedili brojne
pristalice, bili su gospodari zivota 1 smrti. Pol Pot, politicki voda Crvenih Kmera je takode
studirao u Parizu, ali je imao mediokritetske rezultate na studiju, bio je glup i surov.
Medunarodni sud za Kambodzu je osnovan tek 2003. On je meSavina kambodzanskog i sudstva
UN. Genocid se u Kambodzi zavrS$io intervencijom izvana pod pritiscima Kine, SAD, Vijetnama.
Crveni Kmeri su se povukli na sever, nije im sudeno. Od 2003. do 2007. nije bilo sluc¢aja u tom
sudu. Kije San Pan i Pol Pot su mrtvi, ali se procesuiraju drugi. Potreba zrtava da saznaju §ta se
desilo ne zastareva sa smréu pocinitelja. Slu¢aj Kambodze je autogenocid zato $to su Crveni
Kmeri ubijali pripadnike svoje nacije. Najveci broj Zrtava su bili iz istog naroda, tj. Kmera.
Postojalo je 158 zatvorskih centara, 309 lociranih masovnih grobnica i 76 spomenika u post
genocidnom obeleZavanju se¢anja na zrtve genocida. Iskustva dugotrajnih destabilizacija,
ekstremnog nasilja, gladi, ubijanja je bio preduslov da se to desi. Preveliki broj ljudi je bio
ukljucen i podrzavao rezim i to je bio problem. Nije moglo svima da se sudi. Nije se desavalo u
Evropi.

Bystanders/posmatraci
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Sta su bystanders? (Odgovori polaznika/ca) “Posmatraéi®. ,,Cutljiva veéina“. ,,Oni su tu ali su sa
strane®. ,,Pasivna vecina®“. Sama re¢ pokazuje kompleksnost te kategorije. Ne moze se opisati
re¢ima ni ispricati re¢ima. To je izraz za ljude koji pasivno stoje u ekstremnim situacijama i ne
rade niSta. Neki reskiraju Zivot da pomognu, a neki se paraliSu, neki pobegnu od straha. Ljudi
razli¢ito reaguju na ekstremne situacije, i individualno i kolektivno. Kiti Penoveze je Zena koja
je bila silovana u sred bela dana, njene vriske su ¢ule komsije, ali niko nije priSao niti zvao
pomoc¢. To je banalnost ravnodusnosti koja raste. Takvo ponasanje, ponaSanje posmatraca u
ekstremnoj situaciji nema zakonske konsekvence. Ljudi koji su mogli da nesto urade a nisu, se
ne mogu procesuirati prema vaze¢im zakonima. Odnos prema njima pocinje da se menja posle
Holokausta preko zahteva za kompenzacijom. Ve¢ postoje zahtevi da posmatracko ponasanje ne
bude samo moralna nego i pravna kategorija koja ¢e moci da se procesuira, ako si ti imao mo¢ da
reagujes a nisi.

Jasusi Akasi, visoki funkcioner UN-a on je imao mo¢ da neSto uradi u Srebrenici, a nije uradio
niSta. Ako si imao mo¢ i odgovornost, a nisi uradio niSta , mozda ¢e ljudi stvoriti zakone da se
krivi¢no odgovara?

Kada govorimo o bystanders moj pristup je da ne govorim o tipu li¢nosti, nego o ponaSanju, koje
je izazvano situacijom. To je situaciono ponasanje, a nije karakterna crta. Postoje razli¢iti nivoi
posmatrackog ponaSanja. To su tri tipa: niski, srednji i visoki. Na najviSem nivou vise niSta ne
moze da se uradi. Koliko treba da bude posmatraca da bi jedan Covek bio ubijen? To je najmanje
deset, ali taj broj od Holokausta raste. (Dan Bar- On&Janja Be¢) Ni posmatraci nisu homogena
kategorija. Broj posmatra¢a na jednog ubijenog bilo gde u svetu se povec¢ava. Ervin Staub je u
knjizi ,,Koreni zla* otvorio pitanje, zaSto se mi kao ljudska bi¢a tako ponasamo 1 ne pomazemo u
ekstremnim situacijama i $ta se to desi pa mi postanemo ili spasioni ili borci u otporu?

Bystanders u Holokaustu (Dan Bar-On) i Srebrenici (Janja Bec)

1.) Mladi industrijski poduzetnici/oportunisticki — oni koji su za vreme Hitlerove Nemacke
imali osecaj da je pravi trenutak da zapocnu biznis. Oni nisu imali problem ako su
zaposljavali radnike na prisilnom radu. Posle rata, u kontekstu hladnog rata, njima je sve
oprosteno u ime borbe protiv komunizma. Oni imaju korist od toga. On koristi
opljackanu jevrejsku fabriku i to njemu nije problem. Posle Holokausta on ho¢e da
saraduje sa izraelskim firmama. Pljacka je ovde izvrSena preko rata. U Srbiji
oportunistickoj eliti otpora nije bilo, nije bilo Strajkova. Vojna, policijska, religiozna,
industrijska, medijska elita je to ovde blokirala.

2.) Obicni ljudi sa ulice — oni su za vreme Hitlera dobili posao. Oni su preko hleba sve
progutali. Oni su verovali da je Hitler reSenje za sve probleme. Na Gazimestanu je bilo
milion ljudi. Tada je i poceo rat uz ogromnu podrsku ovog naroda. Ovaj region vekovima
nije prosao kroz traumu. One su se nagomilavale, potiskivane su, nije se o njima
govorilo. Nepreradena trauma moze i da se podstice. Trauma traje dokle god vas boli.
Ona je zavrSena kada vas viSe ne boli. Rat traje dok boli. Vazno je govoriti o traumama u
patrijarhalnim kulturama ¢utanja. Srbija jeste patrijarhalno drustvo, o traumama se ne
govori. Srbija je seljacko drustvo. U seljackim druStvima se vekovima niSta ne menja, pa
ni ¢utanje posle trauma. Srbija nema kontinuitet elite. Ima psihologiju zadnjeg dvorista
velikih carstava. Iz pozicije Zrtve se nije izasSlo. Da bi ste iz nje izasli, vi morate da budete
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uspesni. Traume su ili vekovima ili podsticane ili sputavane, ve¢ prema prilikama i
potrebama.

U svojoj knjizi Demokratski protiv fasistickog uma (Izrael Cerni) razlikuje demokratski
od fasistickog uma: demokratski um podrazumeva kompleksnost, nije nista crno belo, a
fasisticki um je crno beli, demokratski um priprema reSenja, ceni znanje, daje moguénost
izbora izmedu vise opcija, daje mogucnost dijaloga dok fasisticki ho¢e reSenje odmah,
antiintelektualan je, ne trpi drugacije misljenje i reSenja. Demokratski um prihvata
odgovornost, ne vidi sebe kao stalnu zrtvu, fasisticki um misli uvek smo mi zrtve, nikada
ne prihvata odgovornost ni pojedina¢nu ni kolektivnu. Tre¢i kriterijum je voljenja i
postovanja Zivota kod demokratskog uma 1 unisStavanja i nevoljenja zivota kod fasistickog
uma.

3.) Ideoloski orijentisani — lekari u Holokaustu, koji su bili elita vaspitavana na teoriji rasne
Cistote. Puno je lekara ucestvovalo u programu eutanazije, u kome je ubijeno oko 60.000
ljudi. Oni su njih pretvorili u neljude, i tako je bilo moguce ubiti ih. To je bilo po
zakonu, postojale su procedure za ljude koji nisu vredni Zivota. To je bila politika
uni$tavanja slabih i drugacijih. Kada je rodbina pocela da sumnja da su oni ubijeni, onda
je veliku ulogu odigralo protestantsko svesStenstvo, koje se pobunilo i taj program
rasisticke higijene je zaustavljen pre Drugog svetskog rata. I ovde moZemo da se setimo
nekih nasih lekara koju su oni ulogu oni odigrali. Pre svega Radovan Karadzi¢. Nagla
socijalna promocija sa velikim preskakanjima dovodi do destabilizacije. On je iz brutalno
siromasne porodice, sa ratnim traumama u porodici, uz naglu promociju, njegova licnost
to nije izdrzala, slomila se. Nekoliko optuzenika ICTY jesu lekari: Milomir Staki¢, Milan
Kovacevi¢, Radovan Karadzi¢. Oni jesu dobili visoko obrazovanje u vreme besplatnog
Skolovanja u socijalizmu, ali su zadrzali sistem vrednosti koji konflikte reSava silom.

4.) Karijerni (mislim da je bolje rec¢i Karijeristi — ljudi na univerzitetu, u umetnosti, oni ¢ute,
oni znaju, ali prave karijeru. Po definiciji, oni su obavezni da otvaraju moralna pitanja.
Nisu svi isti, postojala je manjina koja se bunila, ali je ona bila beznacajna. Elita koja je
morala da reagije je ¢utala iz razlicitih razloga: strah, socijalna i profesionalna promocija,
konkretna materijalna dobit itd. Puno je ljudi otiSlo sa univerziteta, iz umetnosti. Kada
ekoloske (demografske?) nise ostanu prazne one se popunjavaju odozdo.

5.) Institucionalno racionalni — on zna $ta se deSava, ali ¢uti. Tu spada sveStenstvo. Edit
Stajn je probala da se suprotstavi, i odmah su je poslali u gasnu komoru.

6.) Profesionalni — profesionalci koji su za vreme Holokausta radili na proizvodnji ciklona b.
za gasne komore. Ljudi su znali koji su to radili, ali su nastavili. To je bila njihova struka.

7.) Arhitekte — oni koji su gradili sve $to je trebalo za koncentracione logore. Oni su
projektovali gasne komore. To je za njih bio samo matematicki proracun.

8.) Posmatraci na daljinu — oni koji ne prisustvuju dogadaju, ali znaju, oni su negde daleko.
I mi smo posmatraci na daljinu ako smo znali i mogli nesto da uradimo. Zasto nisu vrsili
pritisak na svoje drzave da se bombarduju zeleznic¢ke pruge koje su vodile u Ausvic i
druge koncentracione logore. Njih nije bilo briga.

9.) Oni koji mrze druge — zato $to su oni drugaciji. Oni su prijem¢ivi za poruke autoriteta,
pre svega vojnih, policijskih, religioznih. Kada se zavrsio rat, seljaci iz okruzenja
Ausvica, koji su videli §ta se deSava, koji su ¢uli, koji su znali su se posle rata ljutili kada
su ljudi dolazili da posete AuSvic. Oni se i danas ljute.

10.) Emocionalno povezani — zene, deca i roditelji po€inilaca. Oni misle da su njihovi
rodaci predivna stvorenja nesposobna da ucine zlo, dobri ljudi nepravedno optuzeni.
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Meni se ¢ini da vec¢ina ljudi u Srbiji spada u grupu emocionalnih posmatraca, koji se
prema pociniocima zlo¢ina odnose kao da su to njihova deca, braca, muZzevi.

Cetvrta grupa su spasioci. U nekom trenutku se neko iz posmatra¢a aktivira. Aktivna pomagacka
uloga ili vi$i nivo — borba. Moj deda je sakrivao Jevreje, komuniste i partizane, ali nije bio borac.
To su bazadzije u Sremu u Vojvodini. Moj deda je otkriven i ubijen u koncentracionom logoru u
Zemunu, a moja mama i njena sestra su oti$le u partizane. Zene u crnom tu spadaju — spasiteljke.

Holokaust na Balkanu

Slovenija: tu je jevrejska zajednica skoro unistena.

Srbija: koncentracioni logor Sajmiste/Semlin u Zemunu je bio pod komandom SS-a. Tu je
ubijeno oko 10.000 od 13.000 Jevreja iz Beograda. Srbija je bila prva u Evropi koja je ,,reSila“
jevrejsko pitanje. Puno Jevreja je stradalo u Jabuci kod Panceva. Marta 1942. u Beogradu je
testiran ciklon b, tu je u dusegupki testiran ciklon b. Vozaci su znali §ta su radili pa su imali
psiholoske probleme, pa su oni poceli da piju. Oni su radili nocu da se ne bi znalo. Ljudi su
pokusali da beze iz kamiona, to je dovodilo do prevrtanja, pa su se ¢uli vrisci. Od 1942. kada
vise nije bilo Jevreja na Sajmistu su bili zatvarani komunisti, partizani, ali i antifasisticki borci iz
Italije 1 Grcke. Procenjuje se da je od 40.000 do 100.000 ljudi proslo kroz taj logor, broj nije
utvrden.

Hrvatska: kona¢no resenje jevrejskog pitanja je sprovodeno u Jasenovcu. U Jasenovcu su pored
Jevreja, ubijani Srbi, Romi 1 komunisti. U Hrvatskoj je stradalo izmedu 30.000 od 39.000
Jevreja. U Dubrovniku je jevrejska zajednica 1941 imala 87 ¢lanova, koji su bili u getu. Onda se
broj povecao na 1.800. Vazili su antijevrejski zakoni, imovina je bila konfiskovana. Italijanske
vlasti jesu pomagale Jevrejima da prezive.

Bosna i Hercegovina:. Vermaht je usao u Sarajevo 16.04.1941. godine. Jevrejska zajednica u
BiH je bila sefardska i brojala je 14.000 od toga je 10.000 zivelo u Sarajevu. Preko 10.000 je
stradalo. Jerusalimski muftija Amin el Huseini je podrzavao konacno resenje jevrejskog pitanja.
Albanija i Kosovo: puno Jevreja prezivelo u Albaniji i na Kosovu. U Albaniji su Jevrejima
pomagali obicni ljudi. Porodice su primale izbeglice.

Bugarska: v ovoj zemlji je 80% Jevreja prezivelo.

Prolazak kroz traumu — model Dan Bar On

1. nanje o tome §ta se desilo, kada se desilo, ko su po€inioci, ko su zrtve, ko su
posmatraci.

Kontekst — istorijski, religiozni, psiholoski itd.

Zestoka emocionalna reakcija jedne strane.

Zestoka emocionalna reakcija sa druge strane.

Oslobadanje od traume.

o

Pomirenje? — Isceljenje?

U judaizmu, pocinilac pride zrtvi 1 kaze ja sam to uradio, meni je Zao, i pita da li moze§ da mi
oprostis ili ne. Onda zrtva kaze mogu ili ne mogu. Pomirenje je hri§¢anski izraz i on ne postoji u
judaizmu, islamu, oni imaju izraz isceljenje. Jedino Zrtva moze da oprosti
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Rec¢ pomirenje ne postoji ni u islamu. U Gvatemali i KambodZi ne postoji ta rec, koriste re¢
isceljenje kroz prolazak kroz traumu. Krivicna pravda je neophodna, ali je bitna i socijalna
pravda.

Zone ¢utanja

Svaki konflikt proizvodi zone ¢utanja: ¢utanje posmatraca, zrtava, pocinilaca, spasilaca.
Posmatraci ¢ute iz moralnih razloga. Oni ne moraju da imaju strah da ¢e odgovarati. Oni imaju
moralnu dilemu da li su mogli nesto da urade. 80% njih nisu pomogli ali imaju potrebu za
normalizacijom i zato prodaju normalizaciju za normalnost. Po¢inioci, oni imaju selektivno
pamcenje da bi mogli da prezive i emotivno i povrate svoj ljudski lik uprkos neljudskosti koju su
pocinili. Po€inioci ¢ute 1 zato §to im odgovara da ne budu sudeni, uhapseni, osudeni, da ne bi
krivi¢no odgovarali. To je paradoksalni dvostruki moral pocinitelja. Zaboravljajuci lose $to su
pocinili, oni se se¢aju samo dobrog. Zrtve éute zbog stida §to su toliko bili dehumanizovani, ¢ute
zato $to nisu zastitili one svoje slabije, pre svega decu i roditelje, ¢ute zato $to su preziveli a
ostali su pobijeni. To je krivica prezivelih. Oni se osecaju krivim §to su preziveli. Spasioci ¢ute
iz straha ako se nije promenila ideologija i kontekst koji su mogu da traju i posle traume.

Oblici poricanja

Poricanje genocida je uvek strategija drzave i njenih institucija. Ono je kao i genocid top dawn
proces i dolazi sa najvisih nivoa vlasti. Genocid je proces u osam faza. Poslednja faza je
poricanje. Oblika poricanja ima 12:

1. Broj Zrtava- igra sa brojevima ima razli¢ite namere. Broj se smanjuje ili povecava u
zavisnosti od namere.

2. Moralna diskvalifikacija svedoka — dovodi se u pitanje ljudskost i moralni kredibilitet
svedoka. Diskvalifikacija se vr$i putem montiranih i namerno plasiranih prica.

3. Tvrdnje da su smrti bile nenamerne — to se desilo slucajno, bila je glad, bila su takva
vremena, bio je rat, a u ratu se to desava. Kriva je medunarodna zajednica §to nije
pomagala dovoljno.

4. Isticanje cudnih obicaja Zrtava — oni su nevernici, primitivna plemena, druge rase,
oni su oni, a mi sSmo mi, nismo kao oni.

5. Racionalizacija ubijanja — kao plemenskih konfikata. To je stari sukob, to je naSa
kultura. S druge strane, to istorija ne potvrduje. U Darfuru se Arapi i Crnci nisu
ubijali, sve dok vlada u Sudanu nije pocela da naoruzava paramilitarne grupe.

6. Neke sile su se otele kontrole — neke grupe koje mi nismo mogli da kontroli. Ni ova
tvrdnja nije tana zato Sto se od tih grupa ne distancira posle, nego se takve grupe i
kriju, 1 Stite 1 pomazu finansijski.

7. Zastrasivanje diplomata — ako se tu umesSa medunarodna diplomatija, izbi¢e rat. Vrsi

se zastrasivanje diplomata. Diplomati ignoriSu da se radi o serijskim ubicama. U

slucajevima genocida amnestiranje serijskih ubica vodi u novi genocid.

Pravdanje poricanja zbog ekonomskih interesa

9. Oni su imali dobar tretman — oni su u logorima, ali imaju dobar tretman. Masta je tu
neogranicena!

10. Definicionalisti — pre svega pravnici koji izbegavaju i ,,g* od genocida da bi izbegli
intervenciju.

e
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11. Optuzivanje zZrtava — da se genocid predstavi kao gradanski rat. Svi ubijaju sve i niko
nije kriv. Zrtve su same krive, oni su se naoruzavali i pravili tajne planove. Genocid
se ipak deSava samo u ratovima. Rat je legalizovano ubijanje.

12. Mir i pomirenje su vazniji nego optuzivanje ljudi — to su opravdanja koja imaju cilj
amnestiranje pocinilaca.

Medunarodni kriviéni sudovi

Medunarodna zajednica nije bila spremna na vojnu intervenciju u Bosni 1 Hercegovini i tek na
ogroman pritisak medunarodne javnosti, osnovan je ICTY 25.05.1993. godine kao odgovor
medunarodne zajednice da se ucini bilo §ta da se zaustavi genocid u BiH, zapocet u prolece
1992. ICTY je prvi medunarodni krivi¢ni sud koji nije bio vojni i prvi koji je osnovan kao takav.
ICTY je nastao posle nekoliko pokusaja medunarodne zajednice da ga stvori: Lajpcig i Ankara
posle Prvog svetskog rata, Nirnberg i Tokio posle Drugog svetskog rata, neformalni sudovi kao
Sto su Raselov (za Vijetnam) i Zenski sudovi i zenski tribunali (Lahore, Tokio...).

ICTY je osnovan kao trgovina ,,amnestija za mir.“ Toj trgovini se suprodstavio sudija Ustavnog
suda Juznoafricke Republike i prvi tuzilac ICTY Ricard Goldston/Richard Goldstone, udario

je temelje ovom sudu koji se zasniva na pravdi kao preduslovu za mir.

Posle toga je osnovan sud za Ruandu ICTR, 1 hibridni (domac¢i i medunarodni) sudovi za
Kambodzu, Sijera Leone, Istocni Timor. Posle toga je osnovan ICC/Medunarodni krivi¢ni sud.
Prvi tuzilac je bio Luis Moreno Okampo iz Argentine, pomoc¢nik tuZioca u slucaju generala
argentinske vojne hunte Videle. Nova tuziteljka je Fatou Bensuada iz Gabona, Afrika.

Prikazan je film Zivi spomenik, bosanskohercegovacke rediteljke Ines Tanovié iz 2012.
godine u trajanju od 38 minuta

Utisci o filmu:

Svenka: Film mi se dopada. Sve nas objedinjuje isto zlo. U filmu se ne zna ko je ko. Priroda koja je
zajednicka za sve je objedinjiteljska. Kod ispovesti, sve su ove price ispri¢ane, ve¢ izlizane. Smeta mi taj
stepen ve¢ pri¢anog. Ti ima$ govor, ali napravi$ toliko zlo da ga ne moze$ ispricati re¢ima.

Ljupka: Volela bih da ¢utim, ali moram da reagujem. Pric¢e su autenti¢ne. I njih je jedino moguce ispricati
ako se ponavljaju. Telesni bol na licu koja drhte, ti gréevi, to je pokusaj da se iskontroliSu emocije mi je
utisak.

Stasa: Suvise je malo puta ponovljeno u odnosu na razmere uzasa. Postoji asimetrija se¢anja izmedu
zrtava i dZelata. Jedna Zena iz Kozarca nam je rekla: ,,da nisam ispricala bila bih mrtva®.

Ja znam ko je koje nacionalnosti iako se to u filmu ne vidi.

Lepa: Svaki put kada slusam ovo, vidim koliko jos treba da ¢ujem. Kontrast izmedu prirode i pri¢e mi se
svida. Svidaju mi se portreti na kraju.

Ervina: Jasno je da se radi o Bosni, iako je nacionalnost suptilna. Ja znam da su postojali i zloCinci i
zrtve.

SneZana: Ako oni imaju hrabrosti da pri¢aju o zlu koje im se desilo, mi moramo da imamo jos vise
hrabrosti da ih ¢ujemo.

Ivana: Film je odli¢an, jako dobro napravljen, Cist, minimalisticki. Potresne i teSke price i snazne su. Oni
su bili u stanju da ispricaju pri¢u. Muskarac je plakao, Zene nisu.

Nada: Njihova lica nam govore. Vise puta ispri¢ano zlo vam pomaze da prebolite ili je to joS teZe, ja se
pitam. Oni koji treba da se suoce se ne suocavaju.
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Marijana: Film je odli¢an i uzburkao me. Ja znam jednog od tih ljudi. On je bio o logoru, pa su ga
prebacili u Uzice, gde je leCen. Spasio ga je lekar. Imao je strasnu potrebu da mi prica o tom ¢oveku. Kao
da je hteo da me utesi.

Marija: Film je uzasno emotivan i to me plasi. Ja sam se raspala, a ne volim stvari koje tako direktno
udaraju. Previse emocija uvek moze da zloupotrebi. On je puka emocija a ja moram da se bavim uzrocima
rata.

Valentina: Meni u fimu fale imena, zato §to su zrtve imale imena, zbog imena su i postale zrtve.

Janja: Prvo nam ide u o€i, pa u mozak pa u srce. Tako to ide i sa ovim filmom. Film ide direktno u
emociju. On je dostupniji nego knjiga.

Aleksandra: Ja volim dokumentarne filmove, ali njih treba dozirati. Da mozete da ih podnesete,
vi morate da postanete ravnodusni.

PREZENTACIJE NA OSNOVU TEKSTOVA 1Z READERA

Aleksandra: Meni se najvise dopada tekst o posmatracima.

Stasa: Lemkin me duboko potresao i dirnuo. On sjedinjuje ono $to ja u¢im, osecati, misliti, delati. Ja sam
se identifikovala sa njim. Spajanje borbe za opste dobro ovecanstva a

Lemkinovo sagorevanje me veoma rastuzilo. Njegova ljudskost me dirnula. To je tako potresno. Setila
sam se nas.

Nada: Meni se isto dopada tekst o Lemkinu. Ja sam tu zastala. Kada su sruseni mostovi u Novom Sadu,
moj tata je plakao. On je plakao nad mostovima. Rat se zavrSava tamo gde je i poceo.

Ervina: Lemkin je bio izabran, jer je plakao. Dopala mi se njegova upornost. UZasno je vazno misliti na
ljude i svet. Identifikovala sam se usamljenoscu Citave price.

Ljupka: Meni su se najvise dopala dva teksta: Silovanje i stvaranje nacionalnog vojnika i Granica i ni¢ija
zemlja. Nema adekvatnog odgovora iz psihologije za prevenciju.

Marijana: Ja sam mislila da odaberem tekst Haviera Agirea, koji mi je jako tezak, ali sam se predomislila.
Odlucila sam se za tekst Janje Be¢ ,,0d govora mrznje do ¢utanja mrznje — o banalnosti ravnodusnosti‘.
Treba priznati patnju zrtava, re¢i, znam, zao mi je i stidim se. Vazno je da mozemo da osetimo druge
ljude. Nefa u Pucanju duse se pita: ,,da li je njima zao nas?*“ To je klju¢na stvar.

Ivana: Tekst ,,Spre¢avanje ratnih zlo¢ina i genocida® sam odabrala. Postoji ideja zajednicke buduénosti
kao prevencija. Suocavanje sa proslos¢u bez vizije buduénosti je mucno iskustvo.

Edin: Svida mi se tekst o Lemkinu. Drago mi je Sto ste vi obradivali Klju¢. Lemkin je ¢itav svoj Zivot
potrosio za dobrobit drustva i zajednice.

Valentina: Rafael Lemkin je bio aktivista i uspeo je zato §to je bio uporan. Koliko god se zaustavljali
toliko se i pokre¢emo. Bolje biti strankinja, nego imati tako duboke korene koji te paraliSu. Meni se
dopao i tekst o posmatrac¢ima. Ja mislim da smo svi mi nekada posmatraci. Zanimljive su te naSe zone
¢utanja. Ja trazim politicke prakse kojima mogu preventirati.

Snezana: Ja sam izabrala tekst Lemkinovo pravo. On je prevazi$ao unutrasnju indiferentnost prema
vidljivom zlu.

Milos U.: Meni se dopadaju predgovori za Pucanje duse koji su napisali Ri¢ard Goldston i Aleksandar
TiSma. Lepo je i snazno. Ja volim te reCenice. Od svih pri¢a iz knjige Pucanje duse ja najvise volim Hidu
i tu reenicu ,,Sva sam krvava od tih mojih ¢era §to su mi u krilo pale®.

Milos: Ja sam izabrao Janjin tekst ,,Banalnost ravnodusnosti* zato §to mi je intrigantan, iz dva razloga mi
je bio zanimljiv, zato $to se radi o0 mojim vrSnjacima, i zato §to se provlaci kroz ovaj tekst a to je odnos
znao sam, zao mi je, stidim se a koji je ostao nerazjasnjen, on ni u ovom tekstu nije razjasnjen. Stalno se
operiSe sa tim kolektivnim identitetima. Ja to ne mogu da ne zapazim. To se ne dovodi u pitanje. To je
ono Sto mi smeta. Posle genocida nema ali...Ja volim da na sve ima ali. Ja volim da na boga ima ali. To je
jedan dogmatski antiintelektualni stav. Ja nemam problem sa znao sam, to na kraju svako od nas treba da
kaze. Pristojno je to re¢i. Ali zao mi je, tu ve¢ ja zapazam da se u toj formaciji osoba koja to kaze
poistovecuje sa agresorom. To mi smeta. Ja ne mogu da se poistoveCujem sa agresorom, jer ja nisam
agresor. To nuzno podrazumeva da mi volimo nacije. A Sta ¢emo sa ljudima koji ne vole nacije, sa
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ljudima kojima je to potpuno nebitno, sa ljudima koji misle da je to uzrok svih problema. Ja sam jedan od
tih ljudi. I onda mi je tesko to uguravanja u sve to. Jer ja nemam odgovor posle ¢itavog ovog seminara
zaSto ja treba da kazem Zao mi je i stidim se. I na kraju ¢e ovo biti poricanje genocida jer je tako sve
konstruisano. Ovo upada u onih dvanaest kategorija poricanja. I sad ja poricem genocid, ali ja samo kao
razumsko bice pitam da mi se nesto pojasni.

Marija: Tekst o Lemkinu je vazan za ono Sto radimo. Kako je doslo do formiranja medunarodnog prava.
Mi operiSemo nacionalnim identitetom i kolektivnim identitetima i da je to kao neupitno. Nemoguce je
pomirenje na nivou nacionalnog. Mi moramo da izademo iz tog partikularnog identiteta. Nikako da
stignemo do tog univerzalnog. Ja sam ¢ovek. Idem u ime politicke zajednice koja je mlada. Nemoguce je
pomirenje da polazi od nacionalnog kolektiva. Ne mogu da izadem na kraj sa zakucanim identitetima.
Lepa: Meni se svida taj tekst iz Pucanje dusSe, ,,da li je njima zao nas®. Stalno sam onda nailazila na
konsesnus ¢utanja. Svida mi se pri¢a od Prima Levija, to da oni njega nisu mogli da slu$aju jer je to bilo
jako tesko. Ja radim da svaka od nas u sebi napravi prostor da ¢uje drugu. Ta druga ne moze da bude
slobodna dok je ja ne ¢ujem. To je moja politicka odgovornost. Da napravimo prostor u sebi da sebi
validiramo emocije da moZemo drugoj osobi da kazemo da znamo, da nam je zao i da se ja stidim jer je
to napravilo Covecanstvo. To je feministicka etika brige. Ja moram da mislim na sebe, jer meni kao
zenskom rodu nije dato da brinem o sebi.

EVALUACIJA 1.33 najbolja ocena je 1

Evaluacija je radena iz dva dela. Prvi deo je bio usmeni i javan, trebalo je recima iskazati Sta se
nekome najvise dopalo (dve stvari) i Sta se najmanje dopalo (dve stvari). Posle toga je bila tajna
evaluacija, numericka. Trebalo je oceniti brojevima pojedine delove Skole. Ukupna ocena je bila
1.33. najbolja je 1.

Natasa: Meni je bila ¢ast da radim sa Zenama u crnom. Vi ste ovde zato §to ste to Zelele. Mi smo manjina
na nivou statisticke greske, ali je radost da znamo da postojimo. Nivo iskrenosti je bio visok i to je jako
vazno. Nije mi se dopalo kako smo nestrpljive.

Milos U.: Meni se najviSe dopao teorijski deo 1 ja bih mogao samo to. Ja sam zaista imao zudnju za ovim
da saznam §to viSe stvari o ovoj temi. Hvala vam Janjo §to ste bili. Pauze su mogle da budu krace.

Milos: Meni se dopalo $to smo imali rider pa smo mogli da se pripremimo. Meni su se dopali filmovi jer
volim multidisciplinarni pristup.

SneZana: Meni je bila privilegija da budem ovde i prisustvujem seminaru. Sve mi se dopalo, a najvise
tekst Dan Bar Ona. Znacila su mi vasa ukazivanja na razne autore koji mogu da mi pomognu da shvatim
genocid. Druga stvar koja mi se dopala jesu zone ¢utanja, poc€inilaca, Zrtava, posmatraca.

Valentina: Oc¢ekivala sam da ¢u se pokrenuti ponovo i to sam dobila. Drago mi je da sam Cula ime
Falkonea zato §to je bio posebna osoba i on je bio deo mog identiteta kao aktivistkinje. Bila je Cast biti
ovde.

Marijana: Meni se dopao teorijski deo uzivala sam i dobila sam jasne odgovore. Sve mi se dopalo. Ono
§to bih ja zelela je da dobijemo i sledeé¢i nivo. Da radimo produbljenije i jo$ viSe radimo teoriju, jer je to
vazno. Nama kao aktivistkinjama je potrebna teorijska podloga. Jako mi se dopada rider.

Marija: Ne mogu da govorim u kategorijama Sta mi se dopalo a Sta nije. Ja bih radije da nismo ovde.
Mene su uznemirili posmatraci i to da postoji intencija da se i oni obuhvate krivicnim zakonima. Mi smo
toliko neempati¢no i neosetljivo drustvo da to mora$ da gura$ u zakon. Sto vise zakona to manje pravde.
Filmovi mi se nisu dopali.

Ivana: Meni je prijao teorijski deo, bio je interesantan. Izlazete na divan nacin, lepo se izrazavate. Dobri
su i filmovi koji su se dobro uklopili. Na prvi pogled me Zuljalo §to smo imali da pripremimo nesto iz
ridera, ali je i to bilo odli¢no.

Lepa: Ja sam totalno odusevljena. Ja sam toliko ucila ova dva dana. Moja Zudnja za znanjem je
podstaknuta. Sve je odli¢no organizovano i pripremljeno. Janja ima meku i neznu facilitaciju. Meni je bilo
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jako prijatno. Puno sam nauéila od svih nas. Ja sam fascinirana svime i ponosna na Zene u crnom. Slede¢i
put treba da se dogovorimo za pravila rada.
Stasa: Ja bih da se zahvalim Janji, Natasi i MiloSu. Zahvaljujem svima nama. Nama Zed za znanjem nije
podstaknuta formalnim razlozima nego etickim principima brige za svet. Mene ovo podseca na hranu za
dusu. Sto bi rekla Marina Cvetajeva ovo je neovdasnji vikend. Hvala §to jedna drugu podrzavamo da
prosudujemo zajedno. To je nase dostojanstvo — zajednicko ucenje. Vazna nam je zajednicka proizvodnja
znanja. Treba zajedno da idemo u Klju¢. Hvala vam svima koje su bile na Dunavu.
Edvin: Meni je vrlo vazno da sam teorijski obradio genocid, jer je vazno da znamo $§ta je to da ne bi
manipulisali sa tom recju. Smatram da je teSko govoriti o Kambodzi kada mi nismo resili pitanje BiH.
Nada: Ja sam naucila puno toga novog. Sve mi se svidelo. Nisam zaspala Citajudi rider. Tek ¢u ga
proucavati. Bilo bi mi dragoceno da $kola Sofi Sol nastavi svoj rad u Srbiji i Vojvodini. Ja zamerki
nemam.
Aleksandra: Ja ne mogu mnogo da sedim i fale mi pauze. Ja sam impresionirana koli¢inom znanja koje
sam dobila za ovih dva dana. I super mi je bio rider. Nerviralo me to Sto ¢e neko da nas ispituje, ali je to
bilo ok. Imala sam u glavi ekocid — zloCin prema prirodi. Genocid nije samo ubijanje ljudi, nego ubijanje
uslova zivota. Nisam znala o Kambodzi, a bila sam ubacena u pricu.
Janja: Meni je Cast da sam bila ovde sa vama. Vi ste ovde zato $to imate potrebu da razumete, zbog
humanizacije odnosa a to je meni smisao Zivota. Drago mi je da ste me pozvali i mi smo ovo zajedno
ostvarili. Moja saradnja sa MiloSem i NataSom u pripremi je bila izvanredna. Moj predlog bi bio da Skola
zazivi da se ona razvija dalje. Tamo gde hoce da nas slusaju. Klju¢ zasluzuje da mi odemo tamo. Mi treba
da vidimo Biljane i Prhovo i Rubiju i Hidu. To puno znaci. Ako mi u sebi napravimo prostor da drugi ude
u njega onda smo uspeli. Menjajuéi sebe spremni smo za druge i drugaéije ljude. Ervin Staub u svojoj
knjizi ,,Koreni zla“, kaze samo Cinjenjem i menjanjem sebe i svog okruZenja mozemo nesto da
promenimo. Zene u crnom, dvadeset godina uporno, u Beogradu i Srbiji, strpljivo, sa dignitetom, hrabro,
posteno, javno menjaju svojim delovanjem i sebe i okruzenje koje jeste post ratno, post genocidno i
traumatizirano. To je put prolaska kroz traumu. To je preventiva protiv nekog novog, mogucéeg genocida.
To je put.

Izvestaj priredio Milos Urosevi¢ uz solidarnu podrsku i pomo¢ Janje Be¢
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